Tryb postepowania w przewodach doktorskich
Wojskowy Instytut Medycyny Lotniczej
uchwalony w dniu 7.10.2015 r.

Podstawa prawna :

1. Ustawa z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach i tytule naukowym oraz o stopniach
i tytule w zakresie sztuki (Dz. U. Nr 65, poz. 595 ze zm., Dz. U. z 2005 r. nr 164, poz.
1365); zwana w dalszej czeéci ,Ustawg”

2. Rozporzadzenie Ministra Nauki i Szkolnictwa WyZzszego w sprawie szczegdtowego
trypu i warunkéw przeprowadzania czynnosci w przewodzie doktorskim,
w postepowaniu habilitacyjnym oraz w postepowaniu o nadanie tytutu profesora
z dnia 3 pazdziernika 2014 r. (Dz. U. z 2014 r. poz. 1383) zwane w dalszej czesci

,Rozporzadzeniem”;

§1

1. Rada Naukowa Wojskowego Instytutu Medycyny Lotniczej posiada uprawnienia
do nadawania: stopnia naukowego doktora w dziedzinie nauk medycznych
w dyscyplinie medycyna na podstawie decyzji Centralnej Komisji do Spraw Stopni
i Tytutdbw z dnia 11 kwietnia 2007r.

2. Rada Naukowa WIML, w drodze przewodu doktorskiego, nadaje stopien naukowy
doktora nauk medycznych w zakresie medycyny Kandydatowi, ktéry spetnia
wszystkie ponizsze warunki:

1) posiada tytut zawodowy magistra, magistra inzyniera, lekarza lub inny
réwnorzedny lub posiada dyplom, o ktérym mowa w art. 191a ust. 3 i 4
ustawy z dnia 27 lipca 2005 r. - Prawo o szkolnictwie wyzszym;

2) zdata egzaminy doktorskie w zakresie okreslonym przez Rade Naukowg
WIML;

3) przedstawita i obronita rozprawe doktorska;

4) zdata egzamin z nowozytnego jezyka obcego lub posiada certyfikat
potwierdzajacy znajomos$¢ nowozytnego jezyka obcego, okreslony
w Zatgczniku nr 1 do Rozporzadzenia.

3. Poszczegdlne czynnoéci w przewodzie doktorskim konczg sie uchwatami Rady

Naukowej w przedmiocie:



1) wszczecia przewodu doktorskiego i wyznaczenia promotora, a takze
promotora pomocniczego, w przypadku jego udziatu w przewodzie;

2) wyznaczenia recenzentéw;

3) przyjecia rozprawy doktorskiej i dopuszczenia jej do publicznej obrony;

4) przyjecia publicznej obrony rozprawy doktorskiej;

5) nadania stopnia doktora.

4. Uchwaly, o ktorych mowa w ust. 3. sg podejmowane w gtosowaniu tajnym
i zapadajg bezwzgledng wiekszosciag oddanych gtoséw przy obecnosci co
najmniej potowy ogdlnej liczby oséb uprawnionych do gtosowania.

5. Do gtosowania, o ktorym mowa w ust. 4, sg uprawnieni cztonkowie Rady
Naukowej posiadajacy tytut profesora, stopieh doktora habilitowanego oraz
osoby, ktdére nabyly uprawnienia rownowazne 2z uprawnieniami doktora
habilitowanego na podstawie art. 21a Ustawy.

6. Uprawnienie, o ktorym mowa w ust. 5, przystuguje ponadto osobom wymienionym
w art. 10 Ustawy, a takze recenzentom i promotorowi rozprawy doktorskiej.

7. Przewody doktorskie mogg by¢ przeprowadzane wspolnie z inng szkotg wyzsza
lub inng jednostkg organizacyjng, w tym zagraniczng. Zasady prowadzenia takich
przewodow okresla porozumienie pomiedzy Wojskowym Instytutem Medycyny
Lotniczej a inng jednostka.

8. W szczegdlnych przypadkach, uzasadnionych najwyzszg jako$cig osiggniec
naukowych, stopien doktora mozna nadac¢ osobie bedace;j:

1) studentem, ktéry ukohczyt trzeci rok jednolitych studiow magisterskich albo
2) absolwentem studiéw pierwszego stopnia, ktéry posiada tytut zawodowy
licencjata, inzyniera lub réwnorzedny
- i beneficjentem programu ,Diamentowy Grant” ustanowionego przez ministra
wiasciwego do spraw nauki oraz spetnita warunki okredlone w art. 12 ust. 1 pkt 2-
4 i ust. 2 oraz art. 13 Ustawy.
9. O terminach posiedzen, na ktorych majg by¢ podjete uchwatly w przewodzie

doktorskim zawiadamia sie Kandydata z odpowiednim wyprzedzeniem.



§2
Wszczecie przewodu

1. Wszczecie przewodu doktorskiego odbywa sie na wniosek Kandydata skierowany
do Dyrektora Instytutu.

2. Do wniosku o wszczecie przewodu doktorskiego Kandydat zatacza
(Zatgcznik nr 1):

1) podwiadczong przez jednostke organizacyjng kopie dokumentu
potwierdzajgcego posiadanie tytutu zawodowego, o ktérym mowa w art. 12
ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule
naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki, zwanej dalej
Lustawg”, lub dyplomu, o ktérym mowa w art. 191a ust. 3 i 4 ustawy z dnia
27 lipca 2005 r. - Prawo o szkolnictwie wyzszym (Dz.U. z 2012 r. poz. 572,
z pézn. zm.2));

2) propozycje tematu i koncepcje rozprawy doktorskiej ze wskazaniem
obszaru wiedzy, dziedziny nauki albo sztuki i dyscypliny naukowej,
w zakresie ktorych ma by¢ otwarty przewdd doktorski, propozycje osoby
promotora oraz dyscypliny dodatkowe;;

3) wykaz prac naukowych, tworczych prac zawodowych oraz informacje
o dziatalnosci popularyzujacej nauke;

4) informacje o przebiegu przewodu doktorskiego, jezeli Kandydat ubiegat sie
uprzednio o nadanie stopnia doktora w tej samej dyscyplinie naukowe;.

3. Wraz z dokumentami, okreslonymi w ust. 2. Kandydat moze zataczyc¢:

1) opinie opiekuna naukowego na swéj temat badz opinie innej osoby, ktéra
wyraza wole petnienia roli promotora w przewodzie doktorskim Kandydata.
Brak opinii nie stanowi przeszkody do wszczecia przewodu,

2) poswiadczong przez jednostke organizacyjng kopie certyfikatu
potwierdzajagcego znajomos¢ nowozytnego jezyka obcego; wykaz
certyfikatow potwierdzajgcych znajomos¢ nowozytnego jezyka obcego jest
okreslony w zatgczniku nr 1 do Rozporzadzenia,

3) wniosek o wyrazenie zgody na przedstawienie rozprawy doktorskiej
w innym jezyku niz jezyk polski,

4) konspekt rozprawy doktorskiej,

5) zyciorys.



4. Warunkiem wszczecia przewodu doktorskiego jest spetnienie przez Kandydata
wymagan Ustawy, a w szczegolnosci posiadanie wydanej lub przyjetej do druku
publikacji naukowej w formie ksigzki lub co najmniej jednej publikacji naukowej
W recenzowanym czasopiSmie naukowym wymienionym w wykazie czasopism
naukowych ogtaszanym przez ministra wlasciwego do spraw nauki zgodnie
z przepisami wydanymi na podstawie art. 44 ust. 2 ustawy z dnia 30 kwietnia
2010 r. o zasadach finansowania nauki (Dz. U. z 2014 r. poz. 1620) lub
w recenzowanych materiatach z miedzynarodowej konferencji naukowej.

5. W przypadku osoby bedgcej beneficientem programu ,Diamentowy Grant’,
o ktorym mowa w art. 187a ustawy z dnia 27 lipca 2005 r. - Prawo o szkolnictwie
wyzszym, ktéra nie spetnia warunku wszczecia przewodu doktorskiego
okreslonego w ust. 4 dotyczacego publikacji, warunkiem wszczecia tego
przewodu jest dofgczenie do wniosku opinii potwierdzajgcej wysoka jakosé prac
badawczych prowadzonych przez te osobe oraz wysoki stopien zaawansowania
tych prac, wydanej przez opiekuna naukowego posiadajgcego tytut profesora lub
stopien doktora habilitowanego lub uprawnienie robwnowazne z uprawnieniami
doktora habilitowanego, nabyte na podstawie art. 21a Ustawy.

6. Wraz z wnioskiem o wszczecie przewodu doktorskiego Kandydat sktada komplet
wymaganych dokumentow, wyszczegdlnionych w Zatgczniku nr 1 do Regulaminu.

7. Kandydat bedacy beneficjentem programu ,Diamentowy Grant” ustanowionego
przez ministra wlasciwego do spraw nauki do wniosku o wszczecie przewodu
doktorskiego zatgcza:

1) poswiadczong przez jednostke organizacyjng kopie dokumentu
potwierdzajgcego posiadanie tytutu zawodowego licencjata, inzyniera albo
rownorzednego albo zaswiadczenie o ukonhczeniu trzeciego roku
jednolitych studiéw magisterskich;

2) poswiadczong przez jednostke organizacyjng kopie dokumentu
potwierdzajgcego uzyskanie ,Diamentowego Grantu”;

3) opinie, o ktérej mowa w ust. 5.

8. Po otrzymaniu wniosku Dyrektor bada jego kompletnosé i poprawnos¢ pod
wzgledem formalnym po czym niezwtocznie przekazuje go Przewodniczgcemu

Rady Naukowej, ktéry kieruje wniosek na najblizsze posiedzenie Rady.



9. Za zgodg wnioskodawcy lub w przypadku, w ktérym rozpatrzenie wniosku na
najblizszym posiedzeniu Rady napotyka znaczne trudnosci, Przewodniczacy
moze skierowac¢ wniosek na pdzniejsze posiedzenie.

10.Jezeli we wniosku nie wskazano adresu wnoszgcego i hie ma moznosci ustalenia
tego adresu na podstawie posiadanych danych, wniosek pozostawia sie bez
rozpoznania.

11.Jezeli wniosek nie czyni zados¢ innym wymaganiom ustalonym w Regulaminie,
nalezy wezwa¢ wnoszgcego do usuniecia brakow w terminie siedmiu dni
Zz pouczeniem, ze nieusuniecie tych brakéw spowoduje pozostawienie wniosku
bez rozpoznania.

12.Rada Naukowa rozpoznaje wniosek na posiedzeniu. Informacje o Kandydacie:
zyciorys, dorobek naukowy i temat rozprawy doktorskiej sg udostepniane
Czionkom Rady Naukowej wraz z proponowanym porzgdkiem obrad.

13.Proponowany promotor, podczas posiedzenia Rady Naukowej, przedstawia
sylwetke naukowg Kandydata, temat i koncepcje rozprawy. Jezeli osoba ta nie
jest czionkiem Rady, jest ona zapraszana na posiedzenie Rady. W razie
niemozliwosci uczestnictwa proponowanego promotora w posiedzeniu Rady, jego
pisemng informacje o Kandydacie przedstawia osoba kierujgca posiedzeniem lub
osoba bedaca czionkiem Rady, wyznaczona przez osobe kierujaca
posiedzeniem.

14.W przypadku zaistnienia uzasadnionych, powaznych watpliwosci co do tematu
lub koncepcji rozprawy, w szczegolnosci dotyczacych mozliwosci realizacji
koncepcji, Rada moze zaprosi¢ Kandydata na posiedzenie i umozliwic mu
ztozenie stosownych wyjasnien. Kandydat powinien zosta¢ powiadomiony
o potrzebie ztozenia wyjasnien najpdzniej na siedem dni przed zaplanowanym
posiedzeniem.

15.Jezeli osoba ubiegajgca sie o nadanie stopnia doktora w ciggu 4 lat od daty
wszczecia przewodu nie przystgpi do egzaminéw doktorskich albo nie przedstawi
rozprawy doktorskiej Promotorowi, Rada Naukowa moze podja¢ uchwate
o zamknieciu przewodu doktorskiego. Kandydata powiadamia sie o posiedzeniu
w tej sprawie i umozliwia mu zajecie stanowiska i ztozenie odpowiednich
wyjasnien na piSmie w terminie 1 miesigca.

16.Po wszczeciu przewodu doktorskiego Doktorant ma prawo ubiegaé sie

o stypendium doktorskie i urlop naukowy zgodnie z obowigzujgcymi przepisami.



§3
Powotanie promotoréw

. Po wszczeciu przewodu doktorskiego Rada Naukowa wyznacza promotora

w celu sprawowania opieki naukowej nad Kandydatem. Moze to nastgpic¢ réwniez

na tym samym posiedzeniu, na ktérym rozpoznawany jest wniosek o wszczecie

przewodu.

. Rada Naukowa moze dodatkowo wyznaczy¢:

1) drugiego promotora - w przypadku interdyscyplinarnej rozprawy
doktorskiej;

2) kopromotora - w przypadku przewodu doktorskiego prowadzonego
w ramach wspotpracy miedzynarodowe;;

3) promotora pomocniczego - w przypadku jego udziatu w przewodzie
doktorskim.

. Promotor lub promotor pomocniczy mogg réwnoczesnie sprawowacC opieke

naukowg nad czterema kandydatami.

. Promotorem w przewodzie doktorskim moze by¢é osoba posiadajgca tytut

profesora lub stopien naukowy doktora habilitowanego w zakresie danej lub

pokrewnej dyscypliny naukowej lub osoba, ktéra nabyta uprawnienia rownowazne

z uprawnieniami doktora habilitowanego na podstawie art. 21a Ustawy.

. Promotorem pomocniczym w przewodzie doktorskim, ktory petni istotng funkcje

pomocniczg w opiece nad doktorantem, w tym w szczegdlnosci w procesie

planowania badan, ich realizacji i analizy wynikbw moze by¢ osoba posiadajgca

stopien doktora w zakresie danej lub pokrewnej dyscypliny naukowej

i nieposiadajgca uprawnien do petnienia funkcji promotora w przewodzie

doktorskim.

. Przewodniczacy Rady Naukowej bgdZz wskazana przez niego osoba zwraca sie

do osoby wskazanej we wniosku Kandydata, jako potencjalnego promotora

z prosbg o wyrazenie zgody na petnienie funkcji promotora w przewodzie

Kandydata. Oswiadczenie takie mozna rowniez zatgczy¢ do wniosku o wszczecie

przewodu.

. Przepis ust. 6. stosuje sie odpowiednio w przypadku drugiego promotora,

kopromotora lub promotora pomocniczego.



§4
Rozprawa doktorska

. Rozprawa doktorska przygotowywana jest pod kierunkiem promotora lub
promotora i promotora pomocniczego. Powinna ona stanowi¢ oryginalne
rozwigzanie problemu naukowego oraz wykazywac¢ ogolng wiedze teoretyczng
Kandydata w danej dyscyplinie naukowej oraz umiejetnoS¢ samodzielnego
prowadzenia pracy naukowe;.

. Rozprawa doktorska moze mie¢ forme maszynopisu ksigzki, ksigzki wydanej lub
spéjnego tematycznie zbioru rozdziatbw w ksigzkach wydanych, spdéjnego
tematycznie zbioru artykutow opublikowanych lub przyjetych do druku
w czasopismach naukowych, okreslonych przez ministra wiasciwego do spraw
nauki na podstawie przepiséw dotyczacych finansowania nauki, jezeli odpowiada
warunkom okreslonym w ust. 1.

. Rozprawe doktorskg moze stanowi¢ praca projektowa, konstrukcyjna,
technologiczna, jezeli odpowiada warunkom okreslonym w ust. 1.

. Rozprawe doktorska moze takze stanowi¢ samodzielna i wyodrebniona czesé
pracy zbiorowej, jezeli wykazuje ona indywidualny wkiad Kandydata przy
opracowywaniu koncepcji, wykonywaniu czesci eksperymentalnej, opracowaniu i
interpretacji wynikdw tej pracy, odpowiadajgcy warunkom okreslonym w ust. 1.

. Za zgodg Rady Naukowej, rozprawa doktorska moze by¢ przedstawiona w jezyku
innym niz polski.

. Rozprawa doktorska powinna by¢ opatrzona streszczeniem w jezyku angielskim,
a rozprawa doktorska przygotowana w jezyku obcym rowniez streszczeniem
w jezyku polskim. W przypadkach, gdy rozprawa doktorska nie ma formy
pisemnej powinna by¢ opatrzona opisem w jezyku polskim i angielskim.

. Streszczenie rozprawy doktorskiej tacznie z recenzjami zamieszcza sie na stronie
internetowej WIML. Streszczenie rozprawy doktorskiej zamieszcza sie, w dniu
podjecia przez Rade Naukowg uchwaty o przyjeciu rozprawy doktorskiej,
a recenzje w dniu ich przekazania przez recenzentéw. Streszczenie rozprawy
i recenzje pozostajg na stronie internetowej co najmniej do dnia nadania stopnia
doktora. Warunek zamieszczenia streszczenia rozprawy doktorskiej i recenzji nie
dotyczy rozprawy doktorskiej, ktorej przedmiot jest objety ochrong informacii

niejawnych.



. Streszczenia rozpraw doktorskich i recenzje podlegajgce zamieszczeniu na
stronie internetowej przekazuje sie niezwtocznie po ich ztozeniu do Centralnej
Komisji do Spraw Stopni i Tytutdw, w celu ich opublikowania w Biuletynie
Informaciji Publicznej.

. Zarzadzenie w sprawie umieszczenia streszczenia rozprawy oraz recenzji na
stronie internetowej oraz przekazania ich Centralnej Komisji do Spraw Stopni i

Tytutdw wydaje Przewodniczacy Rady Naukowej.

§5
Egzaminy doktorskie

. Przed przyjeciem rozprawy doktorskiej przez Rade Naukowg Kandydat zdaje

egzaminy doktorskie.

. Egzaminy doktorskie sg przeprowadzane w zakresie:

1) dyscypliny podstawowej odpowiadajgcej tematowi rozprawy doktorskiej;

2) dyscypliny dodatkowej;

3) obcego jezyka nowozytnego, w przypadku gdy osoba ubiegajgca sie
o nadanie stopnia doktora nie posiada certyfikatu potwierdzajgcego
znajomosc¢ jezyka obcego, o ktorym mowa w §2 ust. 3 pkt 2.

. Terminy egzamindw doktorskich ustala Przewodniczacy Rady Naukowej

w porozumieniu z komisjami, o ktérych mowa w § 6 ust. 1.

. Podczas egzaminu kazdy 2z cztonkdw poszczegdlnych komisji zadaje

kandydatowi po jednym pytaniu, a po udzieleniu przez Doktoranta odpowiedzi

dokonuje jej oceny.

. Odpowiedzi na pytania egzaminacyjne sg oceniane wedtug nastepujgcej skali

ocen: 5 - bardzo dobry, 4,5 — dobry +, 4 — dobry, 3,5 — dostateczny +, 3 —

dostateczny, 2 — niedostateczny.

6. Egzaminy z kazdego przedmiotu zdawane sg oddzielnie.

7. Z przebiegu kazdego egzaminu sporzadza sie protokdt, w ktorym zapisuje sie

postawione pytania, ocene odpowiedzi oraz wynik ostateczny. Protokdt podpisuja
wszyscy cztonkowie zespotu egzaminacyjnego.

. W ocenie poszczegodlnych odpowiedzi obowigzuje skala ocen okreslona w ust. 4.
Wynik ostateczny stanowi Srednig arytmetyczng wszystkich ocen czastkowych.
W przypadku oceny koncowej ponizej 2,6 wynik egzaminu uznaje sie za

niedostateczny.



9. W przypadku niezaliczenia jednego z egzamindéw doktorskich Rada Naukowa, na
wniosek Kandydata, moze wyrazic zgode na powtdérne jego zdawanie, nie
wczesniej jednak niz po uptywie trzech miesiecy od dnia przystgpienia do tego
egzaminu po raz pierwszy i nie wiecej niz raz.

10. Egzamin doktorski w zakresie nowozytnego jezyka obcego stanowi potwierdzenie
kompetencji jezykowej Kandydata, w szczegdlnosci w zakresie dyscypliny
naukowej odpowiadajgcej tematowi rozprawy doktorskie;.

11.Kandydat, ktory zataczyt do wniosku o wszczecie przewodu doktorskiego
certyfikat, o ktorym mowa w § 2 ust. 3 pkt 2, jest zwolniony z egzaminu
doktorskiego w zakresie nowozytnego jezyka obcego.

12. Egzamin z dyscypliny podstawowej przeprowadza sie po wptynieciu pozytywnych

recenzji oraz zdaniu egzaminéw z dyscypliny dodatkowej i jezyka nowozytnego.

§6
Komisje egzaminacyjne

1. Rada Naukowa powotuje komisje przeprowadzajgce egzaminy doktorskie
w zakresie:
1) dyscypliny podstawowej odpowiadajgcej tematowi rozprawy doktorskiej
- w sktadzie co najmniej czterech osoéb posiadajgcych tytut profesora lub
stopien doktora habilitowanego w zakresie tej dyscypliny naukowej lub
artystycznej albo osob, ktére nabyly na podstawie art. 21a Ustawy
uprawnienia réwnowazne uprawnieniom wynikajagcym z posiadania stopnia
doktora habilitowanego, w tym promotora lub promotoréw albo promotora
i kopromotora,
2) dyscypliny dodatkowej - w skfadzie co najmniej trzech osob, z ktérych co
najmniej jedna posiada tytut profesora albo stopien doktora habilitowanego
w zakresie tej dyscypliny naukowej lub artystycznej albo uprawnienia
rbwnowazne uprawnieniom wynikajagcym z posiadania stopnia doktora
habilitowanego nabyte na podstawie art. 21a ustawy w zakresie tej
dyscypliny naukowej lub artystycznej,
3) nowozytnego jezyka obcego - w sktadzie co najmniej trzech o0sob,
z ktérych co najmniej jedna naucza tego jezyka w szkole wyzszej;
2. W skfad komisji przeprowadzajgcych egzaminy doktorskie Rada Naukowa moze

powota¢ promotora pomocniczego bez prawa gtosu.



§7
Przedtozenie rozprawy

. Kandydat przedktada promotorowi, o ktorym mowa w § 3 ust. 1i § 3 ust. 2 pkt 1
i 2, rozprawe doktorskg wraz ze streszczeniem albo - w przypadku prac
projektowych, konstrukcyjnych, technologicznych opisem wskazujgcym problem
naukowy, ktéry zostat w tej pracy przedstawiony, w formie elektronicznej
i papierowej.

. Promotor, o ktérym mowa w § 3 ust. 1 i § 3 ust. 2 pkt 1 i 2, przekazuje
przewodniczgcemu Rady Naukowej rozprawe doktorskg wraz ze swojg pisemng
opinig (Zatacznik nr 2).

. Po ztozeniu gotowej rozprawy cztonkowie Rady Naukowej majg co najmniej 7 dni
na zapoznanie sie z jej treScig oraz opinig promotora.

. W przypadku gdy rozprawe doktorskg stanowi samodzielna i wyodrebniona cze$¢
pracy zbiorowej, Kandydat przedktada o$wiadczenia wszystkich jej wspotautorow
okreslajace indywidualny wkitad kazdego z nich w jej powstanie. Kandydat jest
zwolniony z obowigzku przedtozenia o$wiadczenia w przypadku sSmierci
wspoétautora, uznania go za zmartego albo jego trwatego uszczerbku na zdrowiu

uniemozliwiajgcego uzyskanie wymaganego oswiadczenia.

§8
Powotanie recenzentéow

. Po ztozeniu rozprawy wraz z opinig promotora Rada Naukowa, na wniosek
Przewodniczacego Rady, powotuje co najmniej dwdch recenzentow.

. Recenzentem rozprawy doktorskiej moze by¢ osoba posiadajgca tytut profesora
lub stopienn doktora habilitowanego w zakresie danej lub pokrewnej dyscypliny
naukowej lub osoba, ktéra nabyta uprawnienia rownowazne z uprawnieniami
doktora habilitowanego na podstawie art. 21a Ustawy, prowadzaca dziatalno$é
naukowa lub dydaktyczng w zakresie danej lub pokrewnej dyscypliny naukowej.

. Recenzentem rozprawy doktorskiej moze by¢ osoba bedaca pracownikiem
zagranicznej szkoty wyzszej lub instytucji naukowej, niespetniajgca wymogow
okreSlonych w ust. 2, jezeli Rada Naukowa lub Centralna Komisja do spraw
Stopni i Tytutdbw uzna, ze osoba ta jest wybitnym znawcag problematyki, ktorej

dotyczy rozprawa doktorska.
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4. Recenzentem nie moze by¢ osoba, w stosunku do ktorej zachodzg uzasadnione
watpliwosci co do jej bezstronnosci. W szczegdlno$ci na recenzenta nie
wyznacza sie osoby, ktora:

1) jest zatrudniona w szkole wyzszej lub jednostce organizacyjnej, w ktérej
pracownikiem jest Kandydat,
2) jest cztonkiem Rady Naukowej Wojskowego Instytutu Medycyny Lotnicze,j.

5. Recenzje przedstawia sie Radzie Naukowej w formie elektronicznej i papierowe;j
w terminie dwoch miesiecy od dnia otrzymania wniosku o jej sporzadzenie.
W uzasadnionych przypadkach Rada Naukowa moze przedtuzy¢ termin
przedstawienia recenzji 0 miesigc.

6. Recenzja zawiera szczegétowo uzasadniong ocene spetniania przez rozprawe
doktorskg warunkow okreslonych w art. 13 ust. 1 Ustawy.

7. W przypadku gdy rozprawe doktorskg stanowi samodzielna i wyodrebniona czesc¢
pracy zbiorowej, recenzja zawiera ocene indywidualnego wkfadu Kandydata
w powstanie tej pracy.

8. Recenzja moze zawiera¢ wnioski dotyczgce uzupetnienia lub poprawy rozprawy
doktorskiej, ktore kandydatowi i promotorowi, o ktérym mowa w § 3 ust. 1 i §3 ust.
2 pkt 1 i 2, przekazuje Rada Naukowa. Uzupetniong lub poprawiong rozprawe
doktorskg Kandydat przedktada Radzie Naukowej, ktdra kieruje jg do ponownej
oceny przez tych samych recenzentéw. Recenzenci przedstawiajg Radzie
Naukowej recenzje uzupetnionej lub poprawionej rozprawy doktorskiej w terminie
miesigca od dnia otrzymania wniosku o sporzgdzenie tej recenz;ji.

9. Cztonkowie Rady Naukowej majg co najmniej 7 dni na zapoznanie sie z trescig
recenzji.

10.Rada Naukowa moze zwrdciC recenzje do uzupetnienia zakreslajgc autorowi
termin do jej uzupetnienia, jezeli recenzja nie spetnia wymogow okreslonych
w ust. 6 — 8, w szczegolnosci zawiera sprzecznosci uniemozliwiajgce
wyciagniecie wnioskow co do konkluzji recenzenta na temat rozprawy. taczny
czas uzupetniania recenzji nie moze przekroczy¢ 14 dni.

11.Niezwtocznie po otrzymaniu ostatniej recenzji Rada Naukowa przekazuje
wszystkie recenzje oraz streszczenie rozprawy doktorskiej Centralnej Komisji do
Spraw Stopni i Tytutbw, zwanej dalej ,Centralng Komisjg’, w formie

elektronicznej.
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§9
Komisja doktorska

. Rada Naukowa powotuje w przewodzie doktorskim komisje do spraw przyjecia
rozprawy doktorskiej i dopuszczenia jej do publicznej obrony oraz
przeprowadzenia i przyjecia publicznej obrony rozprawy doktorskiej, o ktoérych
mowa w §1 ust. 3 pkt 3 i 4, zwang dalej ,Komisjg doktorskg”.

. Komisje powotuje sie przynajmniej na 14 dni przed terminem obrony rozprawy

doktorskie;.

3. Komisja doktorska sktada sie przynajmniej z siedmiu osob.

W skitad Komisji doktorskiej wchodzg osoby bedace cztonkami Rady Naukowej,
posiadajgce tytut profesora lub stopien doktora habilitowanego w zakresie
dyscypliny podstawowej odpowiadajgcej tematowi rozprawy doktorskiej albo
pokrewnej dyscypliny naukowej lub artystycznej albo z oséb, ktore nabyty
uprawnienia rownowazne uprawnieniom wynikajacym z posiadania stopnia
doktora habilitowanego na podstawie art. 21a Ustawy, a takze recenzenci
rozprawy doktorskiej oraz promotor i drugi promotor, jezeli zostat wyznaczony.

. Rada Naukowa powotuje przewodniczgcego Komisji doktorskiej sposrod jej
cztonkoéw niebedacych recenzentami bgdz promotorami.

. W skitad Komisji doktorskiej Rada Naukowa moze dodatkowo powota¢ promotora
pomocniczego, bez prawa gtosu.

. Rada Naukowa moze podjg¢ uchwate o niepowotywaniu Komisji doktorskiej
i samodzielnym prowadzeniu czynnoséci, do ktérych Komisja doktorska bytaby
powotana. W takim przypadku przepisy Regulaminu dotyczgace czynnosci
dokonywanych przez Komisje doktorskg znajdujg odpowiednie zastosowanie do
Rady Naukowe;.

. W przypadku przewodow doktorskich przeprowadzanych wspélnie, zgodnie z art.
14a Ustawy, obrona odbywa sie przed wspdlng komisjg powotang przez rady
jednostek organizacyjnych bedacych stronami porozumienia, ktérej cztonkowie
reprezentujg kazdg z tych rad.

. W skfad wspdlnej komisji powotuje sie nie wiecej niz dziewieciu nauczycieli
akademickich lub pracownikéw naukowych jednostek organizacyjnych bedacych
stronami porozumienia posiadajgcych tytut profesora lub stopien doktora

habilitowanego albo uprawnienia réwnowazne uprawnieniom wynikajgcym
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z posiadania stopnia doktora habilitowanego nabyte na podstawie art. 21a
Ustawy, a w przypadku osoéb reprezentujgcych zagraniczne jednostki
organizacyjne - stopien doktora oraz status uprawniajgcy do petnienia funkciji
promotora przewoddéw doktorskich, w tym recenzentéow i promotora, o ktérym
mowa w § 2 ust. 1i§3 ust. 2 pkt1i2

§10
Przyjecie rozprawy doktorskiej

. Komisja doktorska po zapoznaniu sie z rozprawg doktorska, opinig promotora
oraz recenzjami podejmuje uchwate w sprawie przyjecia rozprawy doktorskiej
i dopuszczenia jej do publicznej obrony, zwanej dalej ,obrong”.

. W przypadku nieprzyjecia rozprawy doktorskiej i niedopuszczenia jej do obrony
Komisja doktorska przedstawia sprawe wraz z uzasadnieniem Radzie Naukowej.

. Komisja doktorska zawiadamia inne jednostki organizacyjne uprawnione do
nadawania stopnia doktora w danej dyscyplinie naukowej o terminie i miejscu
obrony, na co najmniej 10 dni przed wyznaczonym terminem jej przeprowadzenia
oraz zamieszcza ogtoszenie w tej sprawie na terenie Instytutu (WIML).
W zawiadomieniach oraz w ogtoszeniu podaje sie rowniez informacje o miejscu
ztozenia rozprawy doktorskiej w celu umozliwienia zainteresowanym zapoznania
sie z nig oraz informacje o zamieszczeniu streszczenia rozprawy doktorskiej,
tacznie z recenzjami, na stronie internetowej WIML.

. Po przyjeciu rozprawy doktorskiej, jeden jej egzemplarz zostaje wraz z recenzjami
ztozony w czytelni WIML w celu udostepnienia zainteresowanym w terminie co

najmniej 10 dni przed obrona.

§ 11

Obrona rozprawy

. Obrona odbywa sie na otwartym posiedzeniu Komisji doktorskiej z udziatem

recenzentow i promotora, o ktorym mowa w § 3 ust. 1 2.

2. Promotor przedstawia Doktoranta oraz jego dokonania naukowe.

. Podczas obrony Kandydat przedstawia gtéwne zatozenia i wyniki rozprawy

doktorskiej, a nastepnie recenzenci przedstawiajg swoje recenzje. W przypadku
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nieobecnosci recenzenta, Przewodniczacy Rady Naukowej albo Komisji

doktorskiej zarzadza odczytanie recenz;ji.

. Po odczytaniu recenzji rozpoczyna sie dyskusja, w ktdérej mogq zabiera¢ gtos

wszyscy obecni na posiedzeniu. Doktorant ustosunkowuje sie do uwag

Recenzentow oraz innych uczestnikow dyskusji. Dyskusje otwiera i zamyka

przewodniczacy Komisji doktorskiej. Zamkniecie dyskusji odbywa sie po

udzieleniu gtosu Doktorantowi.

. Po zakonczeniu obrony, na posiedzeniu niejawnym:

1) Komisja doktorska podejmuje uchwate w sprawie przyjecia obrony;

2) Komisja doktorska przygotowuje projekt uchwaty w sprawie nadania
stopnia doktora.

. Komisja Doktorska podejmuje uchwaty w sprawie: przyjecia publicznej obrony,

przyjecia projektu uchwaty w sprawie nadania stopnia doktora nauk medycznych

i ewentualnie wyroznienia.

. Uchwaty Komisji doktorskiej w sprawach okreslonych w ust. 6 podejmowane sg

w glosowaniu tajnym i zapadajg bezwzgledng wiekszoscig gtoséw przy

obecnosci, co najmniej potowy ogolnej liczby osdb powotanych do Komisiji

doktorskie;.

. Tres¢ uchwat przewodniczacy Komisji doktorskiej ogtasza niezwiocznie

Kandydatowi.

. Projekt uchwaty w sprawie nadania stopnia doktora wraz z wnioskiem

o wyrdznienie rozprawy, jezeli zostat poparty, Komisja doktorska przekazuje

niezwtocznie Radzie Naukowej, ktéra na najblizszym posiedzeniu podejmuje

uchwate w tej sprawie.

10.Uchwata Rady Naukowej o nadaniu stopnia doktora staje sie prawomocna

z chwilg jej podjecia.

11.0soba, ktorej nadano stopien naukowy doktora otrzymuje dyplom wg wzoru

okreslonego w § 24 Rozporzadzenia.

12.Rada Naukowa w drodze decyzji, stwierdza niewazno$¢ postepowania w sprawie

nadania stopnia naukowego doktora, jezeli w pracy stanowigcej podstawe
nadania stopnia Kandydat przypisat sobie autorstwo istotnego fragmentu lub

innych elementow cudzego utworu lub ustalenia naukowego.
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13.Jezeli obrona toczy sie przed Radg Naukowg, Rada moze podjg¢ uchwate
w sprawie nadania stopnia doktora i wyrdznienia rozprawy bezposrednio po

podjeciu uchwaty w sprawie przyjecia obrony.
§12
Wyréznienie rozprawy

1. Podejmujac uchwate o nadaniu stopnia naukowego doktora, Rada Naukowa
moze rowniez podjg¢ uchwate w sprawie wyrdznienia rozprawy.
2. Wyrdzniona moze zostac rozprawa spetniajgca wszystkie ponizsze warunki:
1) Przynajmniej jeden z Recenzentow przedstawit w recenzji wniosek
0 wyroznienie.
2) Komisja doktorska w gtosowaniu tajnym poparta wniosek o wyroznienie
wiekszoscig 2/3 gtosow.
3. Wyrdznienie uzyskuje rozprawa, ktora w wyniku gtosowania Rady otrzymata co
najmniej 75 % poparcie w obecnosci co najmniej potowy cztonkéw Rady.
4. Uchwata w sprawie przyznania wyrdznienia podejmowana jest w gtosowaniu
tajnym.
5. Fakt wyrdznienia doktoratu przez Rade Naukowg zostaje odnotowany w aktach

personalnych Doktoranta.
§13
Odwotanie

Osoba ubiegajgca sie o0 nadanie stopnia moze wnies¢ od uchwat, o ktérych mowa
w § 1 ust. 3 jezeli sg one odmowne, odwotanie do Centralnej Komisji do Spraw
Stopni i Tytutdw, za posrednictwem Rady Naukowej, w terminie miesigca od dnia
doreczenia uchwaty wraz z uzasadnieniem, o czym nalezy takg osobe pouczy¢ na
pismie. Rada przekazuje odwotanie Centralnej Komisji wraz ze swojg opinig i aktami

sprawy w terminie trzech miesiecy od dnia ztozenia odwotania.
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§14
Przepisy koncowe

. Koszty przewodu doktorskiego zwigzane z wyptatg wynagrodzenia dla Promotora
i Recenzentow pokrywa Wojskowy Instytut Medycyny Lotniczej lub Doktorant.
WIML pokrywa koszty przewodu Kandydata, ktéry spetnia jeden z ponizszych
warunkéw:

1) jest pracownikiem WIML,

2) w innych przypadkach, po uzyskaniu zgody Dyrektora Wojskowego

Instytutu Medycyny Lotniczej zatwierdzonej przez Rade Naukowa.

. W sprawach nalezgcych do materii niniejszego Regulaminu ale w nim
nieuregulowanych zastosowanie majg odpowiednie przepisy prawa.
. W przypadku niezgodnosci postanowienia niniejszego Regulaminu z przepisem
prawa zastosowanie ma ten przepis. W przypadku stwierdzenia takiej
niezgodnosci Rada Naukowa niezwiocznie podejmie dziatania majace na celu jej

usuniecie.

4. Tytuly poszczegdlnych paragrafow majg jedynie znaczenie informacyjne.

5. Zataczniki do niniejszego Regulaminu stanowig jego integralng czes¢. Jednakze

zatgczniki stanowigce wzory dokumentow, ktorych ztozenie ma charakter
fakultatywny, majg jedynie znaczenie informacyjne. Ztozenie takich dokumentéw
w innej formie czy tresci nie stanowi braku formalnego.

. Regulamin wchodzi w zycie z dniem jego przyjecia.

Zatgcznik nr 1:
Whniosek o wszczecie przewodu doktorskiego.
Zatgcznik nr 2:
Opinia Promotora dotyczgca przedtozonej rozprawy doktorskiej.
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